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MAESTRÍAS EN PSICOLOGÌA SOCIAL, EN PSICOLOGÌA CLÌNICA Y EN PSICOLOGÍA Y 
EDUCACIÓN

Asignatura:  Epistemología

Tipo:  Tronco común obligatorio                                     Créditos: 3

Fecha:   6 al 29 de agosto, martes y jueves de 8.30 a 12.30

Cupos: 40

Carga Horaria presencial:  30 horas

PROFESORES RESPONSABLES: Luis Leopold y María Ana Folle

Se contará además con docentes invitados

DESTINATARIOS: 

Maestrandos en Psicología Social, Psicología y Educación y Psicología Clínica

DESCRIPTORES: 

crítica al conocimiento científico; socioconstruccionismo; pos-socioconstruccionismo.

OBJETIVOS: 

Aportar herramientas conceptuales para la reflexión y crítica acerca de los principales debates 
actuales sobre la producción del conocimiento científico.

TEMARIO:

1. Ciencia y no ciencia. ¿Qué es el conocimiento? Enfoques clásicos.

2. Crítica al conocimiento científico. Socioconstruccionismo – ANT (Actor-Network Theory).

3. Crítica al conocimiento científico. Epistemologías feministas – Decolonialidad/ 
poscolonialismo.
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SISTEMA DE EVALUACIÓN:

Presentación  de trabajo  final,  mínimo 5000 palabras  y  máximo 7000,  que  de cuenta  de la
integración conceptual  de la perspectiva presentada en el  curso y  que se constituya en un
insumo importante para la delimitación del problema de investigación del maestrando. Se prevé
que  los  estudiantes  de  maestría  puedan  evaluar  este  curso  mediante  un  formulario  de
evaluación docente diseñado con tal objetivo.

FECHA DE ENTREGA TRABAJO FINAL:  Primer plazo: 30 de setiembre de 2013.  Segundo
plazo: 29 de noviembre de 2013

ADMITE REELABORACIÓN?:    SI  X         NO

FORMATO DE ENTREGA TRABAJO FINAL:  Trabajo final escrito, mínimo 5000 palabras y
máximo 7000, en hoja A4, interlineado 1,5 y letra Arial 11.


