
Curso:    Herramientas de operatividad etnometodológica

Tipo:  Optativo                                     Créditos: 3 

Fecha:  28 de Agosto; 4, 11 y 18 de Setiembre de 17 a 21 hrs.  

Lugar: Montevideo – Facultad de Psicología

Cupos:  20

Carga Horaria presencial:  16  hrs.

Profesor/a: Prof. Adj. Mag. Gabriel Eira Charquero

DESTINATARIOS:

Estudiantes de posgrado (Maestría) egresados universitarios. 

Para la cohorte 2015 equivale a 2 créditos.

SE OFRECE A ESTUDIANTES DE GRADO:   SI      x         NO

MÓDULO DEL PLAN 2013 EN QUE ACREDITA: Módulo Metodológico

DESCRIPTORES: 

Etnometodología  /  Deriva  Urbana  /  Entrevistas  en  Profundidad  /  Grupos  de
Discusión.

OBJETIVO:

Se propone una familiarización con técnicas orientadas a la producción de
conocimiento desde abordajes etnometodológicos, en el entendido de que ninguna
realidad puede evadir sus condición de construcción social. 

Los conceptos científicos no nacen ya armados, como Atenea de la cabeza de Zeus,
sino que lo hacen de ese hervidero de metáforas latentes que es el imaginario social.
Y ningún científico ni seudofilósofo puede reclamar como propiedad corporativa lo
que tomó del acervo lingüístico común -aunque lo ignore- y a ese acervo sigue per-
teneciendo. Cuando se toma escuetamente la última reconstrucción teórica de un
concepto científico y se pone en lugar de toda la compleja red de elaboraciones y
reelaboraciones que de ese concepto han ido tejiendo las diferentes sensibilidades
sociales a lo largo de la historia, entonces sí debe hablarse literalmente de impostu-
ra, y no sólo intelectual (Lizcano, 2006).

Se espera que al finalizar el curso el estudiante sea capaz de identificar
posibilidades  de  desarrollar  líneas  de  investigación  para  las  cuales  resulten
adecuados el  uso de herramientas como la  Deriva Urbana,  las  Entrevistas en
Profundidad y los Grupos de Discusión.



TEMARIO:

1-. Construcción social de la realidad

2-. Metodología, Etnometodología y Heteroglosia

3-. Deriva Urbana

4-. Entrevistas en profundidad

5-. Grupos de Discusión

6-. Huellas de huellas (  différance),   en programas de Maestría y Doctorado  
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SISTEMA DE EVALUACIÓN: 

Trabajo de reflexión sobre algunas de las herramientas trabajadas durante en el curso.
Hasta 7 carillas. Formato Times New Roman 12, interlineado 1,5, en acuerdo con el
modelo APA 2013 

FECHA DE ENTREGA TRABAJO FINAL: 

30 días después de finalizado el curso

ADMITE REELABORACIÓN?:     SI           NO x

FORMATO DE ENTREGA TRABAJO FINAL:

formato pdf






